JOSEF FIALA, JIRI SVESTKA

K NEKTERYM AKTUALNIM OTAZKAM
CSOBNI PREPRAVY

L

Osobni hromadnd preprava upravovanéd obCanskym zdkonikem v &asti
Ctvrté o sluzbach, v hlavé osmé, v § 307—311, § 319, a dédle podrobné&ji
a konkrétné&ji provedend ve zvlaStnich dopravnich predpisech zejména
v pfepravnich Fadech a tarifech, je typickou obéanskoprdvni sluzbou. Ty-
pickou obCanskoprdvni sluZbou proto, Ze podle naSeho nédzoru spliiuje
vSechny znaky kladené &s. socialistickou obfanskopravni teorii, &s. legis-
lativou (§ 1, § 2 odst. 2 ob¢. zdk.) i &s. socialistickou aplikaéni praxi
na vymezeni obéanskoprdvniho vztahu.

Jde totiZz

a) o spoleCensky majetkovy, konkrétné zboiné penéini vztah, pti kte-
rém je za vykon spocivajici v pFepravé cestujiciho ob&ana do mista urceni
poskytovana uplata jako protihodnota, tj. stanovend cena sluZby, neboli
stanovené jizdné;

b) o spolefensky majetkovy vztah, ktery se uskuteciiuje typicky
v oblasti uspokojovdni osobnich potieb obéanii;

c) o spoleCensky majetkovy vztah, pfi jehoZ pravni dpravé maji jak do-
pravni organizace, tak obfan rovné prdvni postavent.

Tento zavér o obCanskoprdvni povaze sluZby poskytované ve formé
osobni hromadné pfepravy se podle naSeho nazoru tykd i prirdZek
a zvldstnich pFirdZek (pokut) stanovenych jako zvldStni djmy (sankce)
v provadécich prepravnich predpisech (§ 319 obé. zdk.) pro p¥ipad neza-
placeni jizdného obCanem, a tedy zvlaStni Gjmy (sankce) s ob&ansko-
pravni povinnosti obCana jako cestujiciho zaplatit jizdné a v disledku
toho i s obCanskoprdavnim smluvnim vztahem z osobni hromadné p¥epravy
jako celkem, tizce a neoddélitelné spjatych.

V posléze uvedeném smeéru se v Cs. socialistické literatufe objevil
nazor, ktery tyto pFirdZky a =zvla$tni pfFirdZky (pokuty} od obd&an-
skopravni povinnosti zaplatit jizdné a v désledku toho od obd&ansko-
pravniho smluvniho vztahu z osobni hromadné p¥epravy jako celku oddé-
lil a prohlasil je za jinou kvalitu — za sprdvn&pravni vztah. Z procesniho
hlediska jde pak podle tohoto ndzoru nikoli o ob&anskopravni véc, nybrZ
o spravni véc.t

I kdyZ se v Cs. literatufe? jednd o mélo roz$ifeny nézor, je t¥eba se jim
zabyvat.

1 0.Chod&ra, K pravni povaze pfirdZek a pokut podle pfepravnich ¥ad@, Socialis-
tické stdnictvo &. 8/1980, str. 25—28.

2 Opatn& — shodn& s ndmi — M. Radok, Jedts k pfepravni povaze sankci stanove-
nych pf¥epravnimi Fady, Socialistické stidnictvo &. 9/1980, str. 40—41; K. Knap, K ng-
kterym otazkam smluvniho vztahu v pravidelné hromadné osobni prepravé, Soc. zdkon-
nost €. 5/1884, str. 257 an. V literatufe NDR rovndZ celkem jednozna&n& uebnice ob&an-
ského prdva Zivilrecht I., Berlin 1984, str. 262 (hl. red. J. Géhring — M. Posch).
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